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Nævnenes Hus 

Toldboden 2 

8800 Viborg.                                Den 01.07.2022. 

  

 

 

Klagenummer 1026318 – klagesag over meddelt § 16a, stk. 2 – 
miljøgodkendelse til husdyrbruget Svanholmsmindevej 31A, 9293 Kongerslev. 

Aktindsigt vedrørende vej- og udkørselsforholdene m.v.. 

 

Det fremgår af vedhæftede mail fra Rebild kommune v/ Jette Mikkelsen af 
09.03.2021 kl. 14.51 (Bilag 1), at ”Jeg må lige forespørge om det med 
afhentningen af grisene og udleveringsrampen. Kan det betragtes som en 
”Overkørsel” – ”indkørsel”? Jeg tænker, at det kan være noget 
”vejafdelingen” også skal kigge på.” 

Det fremgår også af en vedhæftet mail af 05.05.2021 kl. 11.49 (Bilag 
2)fra Rebild kommune v/ Jesper Hvidevold Jørgensen, at Jesper Jørgensen 
forespørger om følgende: ”Er det dispensation fra vejbyggeloven eller 
hvilken lovgivning er det han hentyder til””, hvilken dispensation, der 
skal gives til udkørslerne. 

Vi kan konstatere, at miljøgodkendelsen af 17.08.2021 mangler beskrivelse 
af udkørselsforholdene fra husdyrbruget, og at der mangler 
tilladelser/godkendelser/dispensationer vedrørende til- og 
frakørselsvejene, herunder mangler vi dokumentation for de nødvendige 
dispensationer i henhold til de gældende særlove. 

Vi skal herved anmode om at få aktindsigt i de dokumenter og/eller 
afgørelser, hvoraf det fremgår, at vejforholdene godkendes af 
myndighederne i denne sag samt en beskrivelse af det godkendte, herunder 
placeringen af de udkørsels- og vejforhold, som husdyrbruget ønsker 
godkendt i forbindelse med den nuværende behandling af sagen i Nævnet. 

Vi er stærkt i tvivl om, hvorvidt vore indsigelser mod at give 
dispensation til lovens mindsteafstand til offentlig vej og til ikke 
alment vandværk overhovedet er nået frem til og blevet behandlet i 
vejafdelingen, hvorfor vi anmoder om at få aktindsigt i de pågældende 
afgørelser truffet i vejafdelingen og/eller anden afdeling herom, 
herunder dokumentation for, at vore indsigelser mod dispensation til 
lovens mindste afstandskrav til offentlig vej er blevet behandlet er 
rette vedkommende.  

Vi har tidligere protesteret mod de givne dispensationer og mod 
udkørselsforholdene og vejforholdene og den manglende beskrivelse af 
vejforholdene. Vi har ikke modtaget noget svar fra kommunen og efter 
vores opfattelse er vej- og udkørselsforholdene ikke i overensstemmelse 
med gældende lovgivning. 
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Vi henviser i øvrigt til indholdet i vore øvrige skrivelser, herunder 
anmodninger om aktindsigt, som vi i det hele fastholder.  

Vi skal anmode om, at Nævnet foranlediger os den ovenfor angivne 
aktindsigt enten direkte fra kommunen eller via Nævnet. Herved vil der 
gives os mulighed for at medvirke til, at der træffes en behørig korrekt 
nævnsafgørelse – alt med henblik på, at sikre, at legalitetsprincippet 
til fulde efterleves. 

 

På egne og fuldmagtsgivernes vegne 

Peter Rytter Jensen 

Kronprinsessegade 74, 3 tv, 

1306 København K. 

Nævneneshusvejforhold18402022.01 


