Nzevnenes Hus
Toldboden 2

8800 Viborg Den 11.10.2021.

Klageskrivelse nr. 12 - sag nr. 11026318 : “"Ikrafttraeedelse - § 10, stk.2.” - - Lov nr. 204 af
28.02.2017 - aendringer og udvidelser, der kan indebaere en forgget forurening eller andre
virkninger pa miljget.

Vi har indgivet hgringssvar 12 af 29.07.2021 med bilag, hvortil vi henviser, og hvis indhold fastholdes.
Vi har fglgende yderligere bemaerkninger:

Vi har i skrivelser af 21.04.2021 (Bilag 12.1), 12.05.2021 (Bilag 12.2), og 25.05.2021 (Bilag 12.3),
henledt kommunens opmaerksomhed pa det forvaltningsretlige betaenkelige i, at ansggningsmaterialet
udfzerdiget af ansggers radgiver Grakjaer Staldinventar i det fgrste saet ansggningsmateriale ikke naevnte
Naevnets STADFASTELSE MED ANDRINGER, jf. Naevnets afggrelse af 11.05.2020, af Rebild kommunes
miljggodkendelse til svineproduktion i Rebild kommune.

Da vi henledte kommunens og Grakjsers opmaerksomhed pad Naevnets afggrelse efter offentligggrelsen af
det forste szt ansggningsmateriale, var det som om kommunen og Grakjeer Staldinventar ikke tillagde
vilkdrene (fosforemission 5.3.1, fodereffektivitet 5.3.3 - se vores hgringssvar 4, side 3) og den kendelige
forudsaetning i Naevnets afggrelse om overdaekning af to eksisterende gyllebeholdere - se venligst vores
hgringssvar nr. 8, side 2 - nogen betydning.

Vi mener, at udgangspunktet for sagens behandling er det eksisterende husdyrbrug og den foreliggende
miljggodkendelse, nemlig Neevnets STADFASTELSE MED ANDRINGER af Rebild kommunes
miljggodkendelse til svineproduktion i Rebild kommune.

Ved skrivelserne af 21.04.2021, 12.05.2021 og 25.05.2021 anfgrte vi, at den gaeldende miljggodkendelse
for husdyrbruget er Neevnets STADFASTELSE MED ANDRINGER af Rebild kommunes miljggodkendelse til
svineproduktion i Rebild kommune.

Vi redegjorde ogsa for, at sagen efter vores opfattelse bgr behandles efter Lov nr. 204 af 28.02.2017 om
2ndring af lov om miljggodkendelse m.v. af husdyrbrug, og at det ansggte skal behandles efter
ikrafttraedelsesbestemmelsens § 10, stk. 2 i den lov.

Det synspunkt fastholder vi i det hele.

Det bemaerkes sluttelig, at kommunen ved skrivelse af 26.04.2021 (Bilag 12.4), og 19.05.2021 (Bilag
12.5), har undladt en klar og eksplicit stillingtagen til spgrgsmalet om, hvorvidt den vil behandle sagen
efter §10, stk.2 i lov nr. 204 af 28.02.2017, hvilket i gvrigt er i strid med forvaltningsrettens regler om
begrundelse.

Ad : Miljgministeriets "Husdyrgodkendelsesbekendtggrelse kapitel 13 (§§21-33), version 13
dateret 13.07.2021, side 2. (Husdyrvejledning).

I hgringssvar 1 bensevnt “Bygningsmaessige sendringer og overgang til stipladsmodellen.” har vi redegjort
for, at det ansggte efter vores opfattelse skal behandles i henhold til vejledningens mulighed 1



"Ansggning om godkendelse og udvidelse, ndr husdyrbruget sendrer eller udvider p& en made, som kan
indebaere forgget forurening eller andre virkninger i miljget.”

Det ansggte bgr efter vores opfattelse ikke behandles som ansggt, nemlig efter vejledningens mulighed 2
"Overgang til stipladsmodel uden samtidige andringer eller udvidelser.” Se venligst Miljgministeriets
"Husdyrgodkendelsesbekendtggrelse kapitel 13 (§§21-33), version 13” dateret 13.07.2021, side 2.
(Husdyrvejledningen).

I hgringssvar 1 har vi redegjort for, at det den 19.03.2021 ansggte omfatter meget mere end en flytning
af stalden. Der ansgges nemlig om en raekke andringer eller udvidelser for husdyrbruget, som kan
indebzere en forgget forurening eller andre virkninger pd miljget i forhold til det eksisterende husdyrbrug,
jf. ikrafttraedelsesbestemmelsens § 10, stk. 2 i Lov nr. 204 af 28.02.2017, og Neaevnets STADFASTELSE
MED ANDRINGER af 11.05.2020 f Rebild kommunes miljggodkendelse til svineproduktion i Rebild
kommune.

Disse aendringer eller udvidelser har vi opregnet pa en ikke udtsmmende made i hgringssvar 1, hvortil
henvises.

Vi henviser ogsa til indholdet i klageskrift 1, hvori vi har anfgrt nogle yderligere andringer eller
udvidelser for husdyrbruget, som kan indebzaere forgget forurening eller andre virkninger for miljget.

Konklusion:

P3 det saledes foreliggende grundlag skal vi herved anmode om, at sagen behandles efter
ikrafttraeedelsesbestemmelsen i § 10, stk. 2 i Lov nr. 204 af 28.02.2017 og tillige efter mulighed 1 i
Miljgministeriets "Husdyrgodkendelsesbekendtggrelse kapitel 13 (§§21-33), version 13" dateret
13.07.2021, side 2. (Husdyrvejledningen).

Arsagen er, at der er tale om andringer eller udvidelser, der har betydning for miljgbeskyttelsen i forhold
til ammoniakemission, fosfor, fodereffektivitet, lugt-, stgj-, lys-, og fluegener og lignende.
Forureningsbilledet a&endres markant ved det ansggte. Og den kortere afstand til offentlig vej og de
andrede planer gdende ud p3, at gyllebeholderne ikke lzengere skal overdaekkes (Hvad de i gvrigt aldrig
har veeret!) er to af mange eksempler pa et aendret forureningsbillede, som ikke samtidig neutraliseres,
jf. hertil Miljgministeriets husdyrvejledning "Seerligt om pligt til godkendelse eller tilladelse ” version 4,
dateret 13.09.2018.

Vi skal anmode om, at Naevnet eksplicit tager stilling til hjemmelsgrundlaget og de deraf fglgende
konsekvenser for Naevnets afggrelse i sagen.

P& egne og fuldmagtsgivernes vegne

Med venlig hilsen
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