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Angadende Hgringssvar

Udkastet til tillaegget til miljggodkendelse blev sendt i hgring hos de adresser, der er benyttet som be-
regningspunkter mht. stgj.

Der var 8 af disse adresser, og der kom hgringssvar fra 3 adresser.

Der kom hgringssvar fra Hulvejen 171, 186 og 188.

Nummer 188 skrev pa vegne af grundejerforeningen, men svaret betragtes som Hulvejens 188, da grun-
dejerforeningen ikke er hgringspart.

Formalet med hgringer

Hgringer som denne foretages for at afklare, om der er aspekter, som myndighed eller ansgger har over-
set.

Har hgringssvarene fgrt til noget?

Ja, pa baggrund af hgringssvarene bliver det praeciseret i tillaegget, at udsugningsanlaegget ikke ma kgre
om aftenen, da der ikke er beregnet stgj for dette tidsrum.
Der er 0gsa rettet p& nummerering af to figurer.

Svar til hgringssvarene

I bilag 1 kan man se hgringssvarene i deres helhed (navne, telefonnumre, underskrifter og e-mailadres-
ser er dog retoucheret vaek).

Herunder adresseres hgringssvarene.

Side 1 af 9



186 hgringssvaret

1. del

Hermed Hulvejen 186’s svar til endnu en udvidelse af Ambercons produktion og dermed ogsa de
voldsomme stgjgener, dette medfgrer.

Et er at en produktionsvirksomhed og endda med pa forhand logiske hgje stgjmaassige gener ALDRIG burde
vaere placeret sa taet pd beboelsesomrade. Placering langs E45 havde varet eneste rimelige mulighed eller
meget laangere vaek.

Vi har boet pa Hulvejen 186, siden vi byggede huset i 2003 og har varet glade for dette omrade indtil
Ambercon fik lov at bygge lige ved siden af.

Ambercons stgjgener har vaeret markant tiltagende i de sidste mange ar og til tider er de spontane
lydudsving fra fabrikken sa store, at huset ryster.

Stgjkildens mission er bestemt ikke stabile pa nogen made og dette fremkommer pa alle ugens dage og
spredt ud over dpgnets timer. Der er tale om hgje naermest eksplosionslignende brag, hgj metallisk hvinen
af skinner, voldsom stgjende udsugning, som det denne gang omhandler.

Det er til tider sa forstyrrende at bo her, at vi ma ga indenfor. Huset er desuden pa ingen made attraktivt
for en eventuelt ny kgber kva ovenstaende. Jeg ved ikke om Ambercon eller Rebild kommune er
interesseret i kgb eller godtggrelse for den vaerdinedszettelse, som dette efterhanden har medfart ?

Svar til 1. del.
Placeringen af den eksisterende virksomhed er ikke en del af tilleegget.
Stgjberegningerne viser, at virksomheden godt kan ligge pd stedet.

De eksisterende stgjemissioner overskrider ikke graensevaerdierne for stgj.

De to nye stgjkilder bidrager ikke til, at den samlede stgj fra virksomheden overskrider graenseveerdierne
for stgj.

Dette er ikke det samme som at sige, at man ikke er generet, men det er hvad der skal kunne tales, jf.
de vejledende stgjgraenser.

Del 2.

Jvf ovenstdende er vi bestemt ikke interesseret i yderligere belastning fra Ambercons side. Endvidere

mener jeg, at den selvkpbte stgjmaling fra Eurofins er totalt misvisende. Ved maling 198 og 199 angives det
laveste et menneskegre kan hgre til 0dB. Det er at manipulere med lydskalaen - 20dB som er angivet i
tabellen her er svarende til meget lav lyd ala hvislende trzeer i skoven. En normal samtale mellem
mennesker ligger til orientering omkring 60dB Det er pa ingen made det Ambercon udsaetter os for. Til tider
er lydene sa hgje at man kan taenke at de er skadeligt for det menneskelige gre at hgrevaern burde vaeret et
krav andre steder - saerligt ogsa med sa store lydudsving, som er tilfeeldet her.

Desuden syntes det i malingen at forekomme meget belejligt, at stgjbidrag M4 i dagsmaling malt til 43dB
lige ngjagtig holder sglle 2dB under hgjeste graensekrav. Ligeledes pudsigt af aftenkolonnen ikke er angivet.
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Svar til 2. del.

Det er virksomheden selv der skal betale en akkrediteret stgjmand til at udfgre beregningerne - Force
Technology farer tilsyn med de akkrediterede for at sikre fagligheden. Vi har ikke haft en grund til at
betvivle beregningerne.

Det er forstdeligt med skepsis overfor negative decibel-veerdier.

Decibel-skalaen er en logaritmisk skala. 0 dB er et menneske-centrisk valgt nul-punkt pd skalaen, som er
sat efter graensen for menneskelige hgrelse. Der kan derfor godt vaere negative veerdier, da der er lyd-
tryk UNDER graensen for den menneskelige hgrelse. Nogle hunde kan f.eks. hgre negative decibel fordi
de har bedre hgrelse end os.

Med andre ord, er en negativ vaerdi et tegn p3, at lydkilden bidrager med en s3 lav stgj, for det pagael-
dende mélepunkt, at stgjbidraget ikke ville kunne hgres at et normalt menneske.

Negative vardier traekker ikke stgj fra andre kilders beregnede stg@j, da stgjen teknisk set beregnes ud
fra lufttryk (positive vaerdier) og ikke ud fra decibel.

Samtidig skal man ogsa veere opmaerksom, at decibel ikke kan laagges sammen som alm. regning -
f.eks. giver 40 dB + 40 dB = 43 dB.

Kort sagt: Negative decibel er under den menneskelige hgregraense og forekomsten af negative decibel
kan ikke bruges til at ‘skjule’ eller maskere stg@j fra andre kilder.

Om manglende aftenmaling og 2 decibel fra graensen:

Pga. den logaritmiske stigning, betyder en stigning fra 43 dB til 46 dB en fordobling i energi/stgj. Et
teenkt spring pé’l 2 dB er derfor ikke en lille stigning.

Der er ikke beregnet for aftenvaerdier, da aktiviteten ikke er i brug for aftenholdet.
Dette skrives ind i vilkdrene, s det fremgar tydeligt, at anleegget ikke ma kgre om aftenen.

Del 3.

At bo p3 Hulvejen 186 er nu desvarre blevet, som at bo midt i et produktionsomrade. Helt urimeligt at
dette nogensinde er blevet godkendt sa teet pa beboelsesomrade.

leg haber virkelig snart dette bliver taget alvorligt og ikke eftergivenheden ikke fortseetter pa baggrund af
pkonomi eller hvad dette matte omhandle - for god mening giver det i hvert fald pa ingen made. Undrer
mig ved afsendelse af dette at det skal adresseres til Virksomhedsgruppen i Rebild Kommune og ikke Teknik
og Milje.

Svar til 3. del.

Som navnt under svaret til del 1:

Placeringen af den eksisterende virksomhed er ikke en del af tillaegget.
Stgjberegningerne viser, at virksomheden godt kan ligge pd stedet.

Side 3 af 9



Rebild Kommune forholder sig til, om det ansggte fra virksomheden er muligt inden for lovens rammer.
Nar det ansggte er muligt, er det Rebild Kommunes opgave at meddele tilladelser og godkendelser efter
loven.

Virksomhedsgruppen modtager hgringssvarene, da det er os, der sidder med miljggodkendelser for den-
ne type virksomheder.

Teknik og Miljg hedder i dag Center Natur og Miljg samt Center Plan, Byg Vej (kommunen havde en or-
ganisationsaendring i 2010-11, hvor center-strukturen blev valgt).

Virksomhedsgruppen hgrer under Center Natur og Miljg.

Teknik og Miljg bliver i daglig tale brugt om de to centre.

Business Rebild, som muligvis blev forvekslet med Virksomhedsgruppen i hgringssvaret, er ikke involve-
ret i dette tillaeg og de hgrer under Sekretariatet.

188 hgringssvaret
Der er indsendt et gammelt hgringssvar fra 2019, som ikke har relation til denne hgring og derfor ikke
svares pa. Der svares kun pa hgringssvaret til dette tillaeg fra 2022.

Del 1.
Vedr. Hegringsudkast til miliggodkendelse Ambercon A/S

Hulvejens Grundejerforening har fra Rebild Kommune modtaget et "hgringsudkast” til miljggodkendelse i
henhold til Miljgbeskyttelseslovens § 33 i forbindelse med etablering af ny udsugning til traevaerksted hos
betonvirksomheden, Ambercon A/S, Juelstrupparken 23, 9530 St@vring.

Vi antager, at det fremsendte er ment som en partshgring jf. forvaltningslovens § 19, selvom indholdet
fremstar som en allerede truffet afggrelse, hvor det er svaert som borgere, at have stgrre tiltro til at
eventuelt input vil indga med nogen vaegt. Endvidere er de bilag, som man i "afggrelsen” angiver at tillzegge
veaegt, herunder stgjmalinger, i modstrid med basal forvaltningsret ikke vedlagt partsh@ringen. Vi gar derfor
ud fra, at forvaltningen foretager ny hgring, herunder af gvrige parter.

Svar til 1. del.

Eftersom der var tale om et udkast, som blev sendt i hgring, var der ikke truffet en afggrelse.
Stgjberegning sendes med, nar tilleegget meddeles og offentligggres pa Rebild Kommunes hjemmeside.
I den sammenhaeng vil grundejerforeningen fa tilsendt tillaegget.

Ligeledes vil adresser, der var hgringsparter fa det samme tilsendt.

Der foretages ikke en ny hgring.
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Del 2.

Hulvejens Grundejerforening skal indledningsvist bemaerke, at vi finder timingen i kommunens
miliggodkendelse yderst uhensigtsmaessigt, da der, som det vil vaere kommunen bekendt, verserer en klage
ved Naevnenes Hus omkring den tidligere retlige lovligggrelse af virksomhedens udvidelse og ulovlig drift
uden miljggodkendelse. Dengang valgte kommunen som relevant tilsynsmyndighed  pa
miljgbeskyttelseslovens omrade at undlade at patale af den ulovlige drift, men lavede i stedet en
miljpgodkendelse i overensstemmelse med den stedfunde drift.

Svar til 2. del.
Klagen over tillaegget fra 2019 har ikke relation til denne udvidelse.
Klagen fra 2019 har ikke opsaettende virkning for andre tillaeg eller for virksomhedens drift.

Del 3.
Da vi ikke har modtaget det fulde relevante materiale til indevaerende partshering, er det svaert at give et
uddybende hgringssvar.

Vi skal dog anmode om, at der udfzerdiges en ny stgjmaling fra et andet firma, som udfindes af kommunen.
Eurofin er af Ambercon betalt for at lave en beregning af forventet stgjudledning. Denne falder - ikke helt
overraskende - lige akkurat inden for gaeldende graensevardier. Rebild Kommune er fra egne faktisk udfgrte
stgjmalinger bekendt med, at beregningerne ikke stemmer overens med virkeligheden og at den udledte stgj
er vaesentlig hgjere og over tilladte graensevaerdier. Der er derfor konkret grund til at antage, at beregningen
ikke er retvisende.

Svar til 3. del.
Som naevnt under svaret til del 1, kommer bilagene med i forbindelse med meddelelse af tilleegget.

Det er virksomheden selv der skal betale en akkrediteret stgjmand til at udfgre beregningerne - Force
Technology farer tilsyn med de akkrediterede for at sikre fagligheden. Vi har ikke haft en grund til at

betvivle beregningerne.

Jeg antager, at du henviser til Rebild Kommunes orienterende malinger i forbindelse med en klagesag fra
2019, som Ambercon efterfglgende reagerede pa ved at aendre pa arbejdsgangen. De orienterende stgj-
malinger fra 2019 har ikke noget med dette tillaeg at ggre.
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Del 4.

Vi noterer os dog at, der angives en meget hgj stgjbelastning pa 43db fsva. Hulvejen 186, hvilket kan vaere en
overskridelse Miljgstyrelsens gaeldende vejledning nr. 5/1984 "Ekstern Stgj fra virksomheder”. Det er
selvfglgelig meget belejligt, at man si blot har slettet aftenkolonnen, hvor en sadan udledning vil vaere en
klar overstigning af de tilladte 40db. Da “aften” relaterer sig til: Mandag - fredag kl. 18-22, Igrdag kl. 14-22,
son- og helligdag kl. 07-22, hvor der tillige sker drift er beregningen mangelfuld, da den ikke paviser, hvad
stgjpavirkningen vil vaere i denne driftsperiode. Da vi gar ud fra at udsugning vil vaere i brug under aftendrift,

kan man forvente, at stgjudledningen ogsa for denne tidsperiode vil vaere 43, hvilket ikke vil vaere tilladt.
Safremt vi kan slutte modsaetningsvist, at drift ikke ma finde sted pa de angivne tidspunkter vil det
selvfglgelig vaere fint, men er det ikke tilfaeldet, har vi en klar forventning om udfardigelse af en ny og
uafhangige stgjberegning, da det ikke vil vaere muligt at foretage en godkendelse pa det foreliggende
mangelfulde grundlag, hvor der er en klar indikation af en stgjudledning over det tilladte fsva. aftendrift.

Svar til 4. del.

Om manglende aftenmaling og 2 decibel fra graensen:

Pga. den logaritmiske stigning, betyder en stigning fra 43 dB til 46 dB en fordobling i energi/st@j. Et
teenkt spring pd 2 dB (fra 43 dB op til stejgraensen pd 45 dB) er derfor ikke en lille stigning.

Der er ikke beregnet for aftenvaerdier, da aktiviteten ikke er i brug for aftenholdet.
Dette skrives ind i vilkarene, s det fremgar tydeligt, at anleegget ikke ma kgre om aftenen.

Del 5.

Vikan i gvrigt i det hele henvise til tidligere h@ringssvar af 24. september 2019, som Rebild Kommune bedes
inddrage i vurderingen.

Vi skal saledes forsat anmode om, at der fastsaettes nedenstaende vilkar til milipgodkendelse:

e at der i tilleg til miljggodkendelsen indszettes et vilkar 34a, svarende til det som Miljgklagenaevnet
i 2010 indsatte, hvorefter der ikke ma ske natdrift alle dage kl. 22-07 p4 virksomhedens lokalitet og

* at kommunen for ejers regning indhenter en ny uafhaengig fysisk stgjmaling, der godtggr, at
stgjniveauet i gvrigt holder sig indenfor for de vejledende graensevardier i forhold til fremadrettet
dagsdrift samt.

* atdet pa baggrund af nye milinger vurderes om aftendrift mandag - fredag ki. 18-22, lgrdag ki 14-
22, sgn — og helligdag kl 07-22 tillige bgr forbydes.

Svar til 5. del.
Tilleegget fra 2019 er ikke til hgring, og det gamle hgringssvar behandles ikke.
Der bliver ikke indsat et vilkar, der forhindrer natdrift for virksomheden.

Vi har ikke fundet grund til at betvivle stgjberegningen - der foretages ikke en ny stgjberegning eller
stgjmaling som grundlag for at meddele tilleegget.
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Del 6.

Som vi tidligere har papeget er der tale om en eklatant fejlplacering af en klasse 6 virksomhed — “stgrre
betonvirksomhed” klods op af et eksisterende boligomrade. Dette skete i strid med planlovens vejledning om
afstand til boligomrader (300 meter), ligesom det for oplagspladsens vedkommende ogsa er i strid med
lokalplan 211 § 3.

Endelig skal vi bede om, at miljpgodkendelsen efter indstilling behandles af Teknik — og Miljpudvalget, da vi
ikke mener forvaltningen iagttager almindelige forvaltningsretlige principper i deres administration af
miljgbeskyttelsesloven og forvaltningsloven.

Svar til 6. del.
Placeringen af den eksisterende virksomhed er ikke en del af tillaegget.
Stgjberegningerne viser, at virksomheden godt kan ligge pa stedet.

Miljggodkendelsen bliver ikke behandlet af Teknik- og Miljgudvalget.

171 hgringssvaret

Del 1.
Os | husstanden Hulvejen 171 har modtaget et Udkast — Tillzeg til Miljggodkendelse 2022, til
Miljgbeskyttelseslovens §33, i forbindelse med etablering af “ny udsugning til traevaerkstedet” hos vores nabo
Ambercon A/S, Juelstrupparken 23, 9530 Stg@vring.

Som relativ naer nabo, der ofte er plaget af til tider kraftig stgjpavirkning fra Ambercon A/S, finder vi det yderst
uheldig, at vi endnu engang modtager materiale om godkendelse af zendringer, og tillaeg til stgjkilder der tilmed
er foretaget pa “beregnet” grundlag, der ogsa negligere og vurdere at evt. tillaeg af stgj fra nyt udsugningsanlaeg
ikke vil kunne bemaerkes, og saettes regningsmaessigt til 0dB.

Vi ma beklageligvis konstatere, at vi i mange hverdage kan hgre brummende stgj startende allerede kl. ca. 5.10
mange hverdagsmorgener og pagar hen over dagen, til trods for at der farst er givet godkendelse til produktion
efter kl. 7.00. Stgjen forekommer i intervaller, der bedst kan beskrives som brummen fra en telefon der “ringer pa
lydlgs”. Det har staet pa siden virksomhedens etablering.

Svar til 1. del.

Beregninger er som regel den bedre Igsning, da man kan isolere anden stgj, sa man eksempelvis ikke
maler pa en nabovirksomheds stgj eller vejstgj samtidigt. Samtidig er der tale om et anlaeg, der ikke er
etableret endnu og vi skal have dokumentationen fgr vi kan give lov til at bygge anlaegget - en beregning
er derfor desuden mest logisk.

Decibel-skalaen er en logaritmisk skala, hvor lydtryk omsaettes til et tal. 0 dB er et menneske-centrisk
valgt nul-punkt pd skalaen, som er sat efter greensen for menneskelige hgrelse.

Der er med andre ord et lydtryk ved 0 dB, men det er s3 lavt, at det ikke kan hgres af mennesker.

Der skal ogsa tages med, at greensevaerdierne er gennemsnitsvaerdier — og anleegget kommer ikke til at
kgre saerligt laenge ad gangen.
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Virksomheden ma gerne have drift fgr kl. 07.00 - dette har veeret geeldende siden januar 2011 (se tilleeg
fra 2011 i bilagslisten).

Del 2.

Dertil kommer store stgjgener, der iseer bemaerkes pa hverdage, hvor vi er hiemme her i husstanden. Stgjgener,
der vurderes vasentlig over de "beregnede” lydniveauer, og maske endda over de tilladte greensevaerdier. Sa hje
at jeg ikke kan snakke i telefon samtidig med at vinduet star abent, over mod AmberCon A/S.

Det virker underligt, at der refereres til en figur 2 i udkast materialet under stgjberegningen, men den fremgar
ikke af det fremsendte materiale. Ogsa selve stgjberegningen fra EuroFin ville vaere berettiget at vedlaegge.
Ydermere ligger nogle af de beregnede stpjveerdier teet pa de tilladte graensevardier for stgj. Det er derfor ikke pa
et fuldt oplyst grundlag at vi som "naboer” bliver informeret om dette mulige tillaeg. Hvem har interesse i at
undlade noget information i denne sammenhang? Da stgjvaerdierne er beregnet af Eurofin, og udgiften hertil er
betalt af Ambercon A/S selv, ma det formodes, at de har en positiv interesse i at stgjen ikke overskrider de

oplyste graenser. Dertil er det ogs3 bemaerkelsesvaerdigt at aftenvaerdierne er slettet, ndr natveerdierne fremgar?
Ambercon A/S har ikke lov til at producere om natten (kl. 22-07), men i seerlige tilfeelde i aftentimerne.

Svar til 2. del.

Hgringer som denne foretages for at afklare, om der er aspekter, som myndighed eller ansgger har over-
set.

Stgjberegningerne offentligggres sammen med tillaegget og du vil kunne genfinde figurene i bilag 3, side
2 og bilag 8, side 4.

Desuden rettes nummereringen pa figurerne, da der kun er 2 figurer i 2022 tilleegget og ikke 3.

Del 3.

Vi vil hermed kraftig anmode om, at der laves fysiske stgjmalinger, pa flere vilkarlige tidspunkter af dggnet, af
et uvildigt firma, sa det fastslas om de beregnerede veerdier faktisk er vallide, i forhold til Miljgstyrelsens
gldende vejledning nr. 5/1984, vedr. "Ekstern stgj fra virksomheder”.

Vi vil ligeledes anmode om, at der fastsaettes et tillaeg til miljggodkendelsen, svarende til det Miljgklagenavnet
tilbage i 2010 indsatte, hvor der ikke mé ske natdrift alle dage kl. 22-07, pa virksomhedens lokaliteter.

Dette set i lyset af den bemaerkelsesvaerdige placering af en virksomhed i kl. 6, teettere pa eksisterende
boligomrade, end i henhold til planlovens vejledning om afstand til boligomrader.

Til slut har vi et @nske om, at den faktiske stgj vi oplever flere gange i ugen, fra AmberCon A/S bliver taget serigst
denne gang, og ikke bare henligges i nogle udregninger, der er ret taknemmelige.

Svar til 3. del.

Det er virksomheden selv der skal betale en akkrediteret stgjmand til at udfgre beregningerne - Force
Technology fgrer tilsyn med de akkrediterede for at sikre fagligheden. Vi har ikke haft en grund til at
betvivle beregningerne.
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Placeringen af den eksisterende virksomhed er ikke en del af tilleegget.
Stgjberegningerne viser, at virksomheden godt kan ligge pa stedet.

Rebild Kommune forholder sig til, om det ansggte fra virksomheden er muligt inden for lovens rammer.

N&r det ansggte er muligt, er det Rebild Kommunes opgave at meddele tilladelser og godkendelser efter
loven.

Hvis I mener, at der stgjes mere end de vejledende stgjgraenser, har I muligheden for at klage til Rebild
Kommune.

Thorbjgrn Bach Hansen
Miljgmedarbejder
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