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Udkast til Klage

Rebild Kommune gnsker at klage over Region Nordjyllands tilladelse af d. 25 oktober 2016 til erhvervs-
maessig rastofindvinding ved @ster Hornum matr.nr. 5a, Estrup By, @ster Hornum.

Helt overordnet bygger tilladelsen til rastofindvindingen pd Rastofplan 2012. Regionen har i deres supple-
rende hgring til Rastofplan 2016 foresl3et at aendre graveomradet @ster Hornum. Den andring medfgrer,
at afvejningen af R3stoflovens § 1 & 3 i rastofindvindingstilladelsen ikke er fyldestggrende.

Rebild Kommune har i forbindelse med hgringen af Rastofplan 2012, Rastofplan 2016 og den sidelgbende
hgring af Udkast til R3stoftilladelsen gjort opmaerksom pa, at der mangler en samlet vurdering i henhold
til § 1 i Rastofloven, hvorefter rastofforekomsterne skal ske i en baeredygtig udvikling efter en samlet
interesseafvejning og efter en samlet vurdering af de samfundsmaessige hensyn, som er naevnti § 3. I
Regionens Hvidbog henviser regionen til, at der vil ske en afvejning - men det er uklart for kommunen,
hvor den afvejning er sket eller vil ske.

Det fremgar af § 3 i R3stofloven, at ved lovens anvendelse skal der pa den ene side lsegges vaegt pa ra-
stofressourcernes omfang, kvalitet og en sikring af rastofressourcernes udnyttelse samt tages erhvervs-
maessige hensyn. P& den anden side skal der laegges veaegt pa miljsbeskyttelse og vandforsyningsinteres-
ser, beskyttelse af arkzeologiske og geologiske interesser, naturbeskyttelse, herunder bevarelsen af land-
skabelige vaerdier og videnskabelige interesser, rekreative interesser, en hensigtsmaessig byudvikling,
infrastrukturanlaeg, herunder energiproducerende anlaeg, jord- og skovbrugsmaessige interesser, sand-
flugtsbekaempelse og risiko for oversvgmmelse eller erosion af kysten, fiskerimaessige interesser, ulem-
per for skibs- og luftfarten samt aendringer i strem- og bundforhold.

Rebild Kommune mener ikke at Regionen i tilladelsen har foretaget den forngdne afvejning/vurdering
som skal foretages efter § 3 i Rastofloven. Herunder seerligt afvejningen mellem rastofkvaliteten og den
mulige indvindingsmaengde contra udgiften til infrastrukturen. Ydermere vurderer Rebild Kommune, at
Regionen ikke kan palaegge Rebild Kommune, at udbygge vejnettet som det fremgar af Regionens sags-
fremstilling og hvidbog i forbindelse med regionens godkendelse af tilladelsen.

Det er derfor Rebild Kommunes vurdering, at en forudsaetningen om at Rebild Kommune skal bzerer om-
kostninger ved en vejudvidelse/forstaerkning er forkert. Slutteligt mangler der en vurderingen af indvin-
dingstilladelsens konsekvenser for en hensigtsmaessig byudvikling.

Med de stillede vilkar til efterbehandling (herunder iszer skrdningshaeldninger) har Regionen forsggt at
mindske den landskabelige pavirkning. Men rastofindvinding efterlader et hul i landskabet, der bdde vil
pavirke oplevelsen af &dalslandskabet omkring Guldbaekken og oplevelsen af den hgijt beliggende Ting-
hgj.
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Eftersom Regionen i deres supplerende hgring til rdstofplan 2016 for graveomradet @ster Hornum har fo-
resldet at udtage den nordlige del af graveomradet er det derfor kommunens vurdering, at der ved tilla-
delse af rastofindvinding ved @ster Hornum vil vaere endnu stgrre misforhold i § 3 afvejningen af udnyt-
telsen af rastoffer pd den ene side og de samfundsmaessige hensyn pa den anden.

Samlet set mener Rebild Kommune at Regionens tilladelse derfor ikke er truffet pa et fyldestggrende
grundlag, og at afggrelsen pa den baggrund ikke er gyldig.

Hvis opggrelse af de hensyn, som skal foretages efter § 3, sker pa en fyldestggrende made, er det Rebild
Kommunes overbevisning, at afvejningen falder anderledes ud, og at der derfor ikke er grundlag til en
tilladelse til rastofindvinding.
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