Efter otte ugers offentlig hgring af udkast til nyt tilleegsregulativ for de to naturstrakninger af Simested A,
er der kommet hgringssvar fra Agri Nord og Fiskeristyrelsen. | det fglgende er hgringssvar og dertilhgrende
bemaerkninger fra Rebild Kommune beskrevet.

Hgringssvarene har givet anledning til mindre andringer. | tillaegsregulativet er det yderligere praeciseret,
at de administrative bestemmelser fra det hidtidige regulativ viderefgres. | redeggrelsen for
tillegsregulativet er der tilfgjet en beskrivelse af, hvad der ligger til grund for de nye dimensioner.

Agri Nord pa vejene af fire lodsejere

Pkt. | Hgringssvar

Bemaerkning

1 Tilleegsregulativet hviler pa et faktuelt
forkert grundlag.

Rebild Kommune har forsggt at samle al
betydende viden om de to naturstraekninger, for
at skabe det bedste faktuelle grundlag.

2 Det er forkert, at de to naturstreekninger har
kunnet holde en relativt konstant vandfgring
i minimum 15 ar.

Kontrolopmaling fra 2021 sammenlignet med
tilsvarende malinger fra 2001 og 1995 har vist en
relativt konstant vandfgring.
Opmalingsrapporterne kan ses i bilag 2 og 3 til
tillegsregulativets redeggrelse.

3 Savel amtet som kommunen har ikke fjernet
aflejringer fra Simested A de sidste 50 ar.

Rebild Kommune har fjernet lokale sandbanker i
2017, 2019 og 2020.

En lodsejer har i 2019 gravet en straekning pa 250
meter NS Volstrup Dambrug bredere.

En lodsejer har i 1989 ulovligt opgravet den ene
naturstraekning (Volstrup-Stenildbro). Vandlgbet
blev 0,5-3 meter bredere og 10-20 cm dybere,
hvilket medfgrte en vaesentlig biologisk
forringelse af Simested A.

| 1986 blev en straekning pa omkring 100 meter
NS Volstrup Dambrug gravet bredere for at virke
som sand- og slamfang.

4 Oprensningen fra Hannerup Dambrug til
Stenildbro samt fra halvvejs fra Stenildbro til
Volstrup medf@rte en saenkning af
vandoverfladen pa 30-90 cm.

Rebild Kommunes opmaling (FEB 2019) af de
nzavnte straekninger viste, at regulativets krav til
vandfgringsevne ikke var overholdt pa
straekningen imellem de to naturstraekninger. Ved
den efterfglgende oprensning (DEC 2019) faldt
vandstanden samme dag 20-30 cm.

Pga. meget nedbgr i december 2019 (77 mm)
matte arbejdet faerdigggres i maj 2020 (30 mm).
Forskellen i vandstand fra december til maj er
derfor ikke sammenlignelig.

Da gravearbejdet primeert er foretaget udenfor
de to straekninger, tilleegsregulativet omhandler,
er det ikke vaesentligt for udarbejdelsen af
tillegsregulativet.




Der udtrykkes tilfredshed med fjernelsen af
de miljpmaessigt giftige aflejringer, 20-70
cm, der i over 50 ar var aflejret oven pa aens
oprindelige grus og sandbund, der altid
havde vaeret nedenunder aflejringerne.

Pa de to naturstraekninger giver regulativet
mulighed for fjernelse af “mindre lokale
sandbanker i kurver eller lignende”.

Da der ikke er malopfyldelse jf.
vandrammedirektivet pa naturstraekningerne (se
bilag 1 til tilleegsregulativets redeggrelse), skal
eventuelle opgravninger udelukkende ske med
formalet at sikre malopfyldelse.

Graves vandlgb dybere og bredere for at
sikre afvanding, har det som regel generelle
negative konsekvenser for flora og

fauna?, og det er dermed ikke foreneligt med
formalet om at sikre malopfyldelse.

Aflejringerne er altsa ikke miljgmaessigt giftige,
tvaertimod bidrager varierede bundforhold til en
hgjere vandlgbskvalitet i form af flere forskellige
levesteder og dermed st@rre biodiversitet.

Efter opgravningen har det vaeret muligt at
afregistrere arealer beskyttet af
naturbeskyttelseslovens § 3.

To arealer i neerheden af oprensningerne er
afregistreret i hhv. 2020 og 2021. Disse arealer er
udelukkende afregistreret, da de ikke opfyldte
kravene for at veere beskyttet i 1992. Ingen af
dem har noget med nuvarende afvanding at
gore.

Regulativet har vaeret ulovligt i 30 ar.

Med henvisning til vandlgbslovens krav om, at
der i regulativer skal veere bestemmelser om
enten skikkelse eller vandfgringsevne, udtalte
ombudsmanden i 2002, der i vandlgbsloven ikke
er hjemmel til at udleegge vandlgb som
naturvandlgb (FOU nr. 2001.248).

Af den arsag udarbejder Rebild Kommune nu
tillegsregulativet, der angiver vandfgringsevne
for de to straekninger.

1 1991 var der en skikkelse pa vandlgbet,
fastsat i et tidligere regulativ. Det haderlige
ville have vaeret at sammenligne
vandfgringsevnen i 1991 med
vandfgringsevnen nu.

| det geeldende regulativ fra 1991 er der ikke
fastsat skikkelse pa de to naturstreekninger.

| de tidligere regulativer fra 1988, 1960 og 1912
var der ligeledes ingen fastsat skikkelse pa de to
naturstraekninger.

I henhold til vandlgbslovens § 27 skal
vandlgb vedligeholdes, sa vandfgringsevnen
bevares. Det er ikke sket. Det er ikke
undersggt, hvilket omfang forfaldet af
Simested A har haft i de 30 ar.

Idet der aldrig har vaeret fastsat
dimensioner/vandfgringsevne for de to
naturstraekninger, er det ikke muligt at fastsla en
lovpligtig minimumsvandfgring. Det bedste
grundlag til at bestemme, om vandfgringsevnen
er bevaret over tid, er opmalinger af vandlgbet
fra 1995 og 2001. Ved at sammenligne

I Kristensen, E.A., Jepsen, N., Nielsen, J. & Koed, A. 2014. Virkemidler til forbedring af de fysiske forhold i vandlgb.
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vandfgringsevnen ved de nuvaerende
dimensioner (opmalt i 2021) med
vandfgringsevnen ved de tidligere opmalte
dimensioner, er det fastslaet, at den
gennemsnitlige vandfgringsevne ikke har andret
sig vaesentligt i den mellemliggende periode.
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Hvorvidt er Rebild kommunes opgravninger
med i opmalingerne? Hvis de er med, ma
man kunne se, at der mangler opgravning pa
en straekning. Hvis den ikke er med, er man
ved at lave et regulativ, som er vaesentlig
darligere, end kommunen har anerkendt
ved opgravningen.

Streekning  Oprensning Opmaling  Oprensning
med i
opmaling

Volstrup - 2017 og 2021 Ja

Stenildbro 2019

Stenildbro 2020 2019 Nej

- Hannerup

Nedstrgms ingen 2021 Nej

Hannerup

Pa den gvre del af straekningen Volstrup-
Stenildbro, hvor oprensningen er med i
opmalingen, er vandfgringsevnen forbedret
svarende til en vandstandssankning pa 10-25 cm
ift. de tidligere opmalinger.

Det skyldes sandsynligvis oprensningen
umiddelbart inden opmalingen.

Pa den nedre del af straekningen Volstrup-
Stenildbro, hvor der ikke blev renset op inden
opmalingen, er vandfgringsevnen forringet
svarende til en vandstandshaevning pa 5-15 cm
ift. de tidligere opmalinger.

Det skyldes sandsynligvis en ulovlige oprensning i
1989, inden de tidligere opmalinger, hvor
straekningen blev markant bredere og dybere (jf.
pkt. 3). Opgravningen har medfgrt gget
sedimentation optil opmalingen i 2021.

Pa straekningen Stenildbro-Hannerup, hvor
oprensningen ikke er med i opmalingen, er
vandfgringsevnen nogle steder forbedret og
nogle steder forringet ift. de tidligere opmalinger.
Dog er forringelserne under 10 cm, hvilket er
graensen for, hvornar Rebild Kommune er
forpligtiget til at rense op pa de gvrige
straekninger i Simested A. Dette med undtagelse
af stenstryget omkring Hannerup Dambrug, men
da det her er stenbund, ma der ikke renses op
uanset jf. gaeldende regulativ.

Den teoretiske vandspejlshaevning bgr vaere
10 cm gennem hele vandlgbet.

Den teoretiske vandspejlshaevning pa 20 cm er
valgt dels for at undga krav om vedligeholdelse i
situationer, der ligger inden for det naturlige




variationsinterval, og dels for ikke at komme i
konflikt med arealanvendelsen.

Det er Miljgstyrelsens anbefaling at lzegge kravet
til oprensning pa 15-20 cm, og det er normal
procedure at have et krav til oprensning, der
varierer efter vandlgbets fald, profil og
arealanvendelsen.

Bunden er daekket af et tykt lag sort slam.

Simested A slynger naturligt pa de to
naturstreekninger, og der er derfor en betydelig
variation i stremhastigheden i dens tvaersnit. Der
hvor strgmningshastigheden er lav, aflejres der
fine partikler. Variationen i stremhastighed
medfgrer varierede bundforhold, som gger
biodiversiteten.

DTU Aqua pa vejene af Fiskeristyrelsen

beskrevne procedurer i tillaegsregulativet,
men bemaerkninger at grgdeskaering ikke
behandles i tilleegsregulativet. DTU Aqua gar
derfor opmaerksom pa nedenstaende
generelle anbefalinger, der kan overvejes
naermere i forhold til at sikre malopfyldelse
for fisk.

Pkt. | Hgringssvar Bemaerkning
1 Tilleegsregulativet giver vandlgbet mulighed | Regulativtypen med “teoretisk geometrisk
for uhindret at skabe naturlig dynamik og skikkelse” forsgger netop at balancere miljg- og
variation sa leenge vandfgringsevnen afvandingshensyn.
bevares. | tilfeelde af oprensning tages der
hensyn til fysisk variation i vandlgbet.
2 DTU Aqua har ikke bemaerkninger til de Tilleegsregulativet beskriver ikke grgdeskeaering, da

dette er beskrevet i det geeldende regulativ.




